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Ata
Reunido Ordinaria da Camara Municipal
do Corvo realizada no dia 18 de
fevereiro de 2026

------ Aos dezoito dias do més de fevereiro do ano dois mil € vinte e éeis,
nesta Vila do Corvo, no Edificio dos Pagos do Concelho € no Saldo Nobre
da Camara Municipal, reuniram ordinariamente, o Executivo Camarério,
com a presenga do Senhor Presidente Marco Paulo Alves da Silva, do Senhor
Vice-Presidente Oscar Manuel Valentim da Rocha, da Senhora Vereadora
Angela Marie Valado, do Senhor Vereador Paulo Jorge de Azevedo Faim
Margato e da Senhora Vereadora Patricia Manuela Mendes Emilio. ---------

I
R LT As dezasseis horas, o Sr. Presidente deu inicio aos trabalhos. Lida a ata
da reunido de 22 de janeiro de 2026, foi a mesma aprovada com os votos a
favor do Senhor Presidente Marco Paulo Alves da Silva, do Senhor Vice-
Presidente Oscar Manuel Valentim da Rocha, da Senhora Vereadora Angela
Marie Valadao. -- T LR
------ Os Senhores Vereadores Paulo Jorge de Azevedo Faim Margato € a
Senhora Vereadora Patricia Manuela Mendes Emilio, assinaram a referida
ata, mas votaram contra por ndo concordarem com o ponto II da mesma. ---

II
1> REVISAO AO ORCAMENTO E AS GRANDES OPCOES DO PLANO
DE 2026
------ A Camara Municipal por votagdo nominal deliberou com votos a favor |
do Senhor Presidente Marco Paulo Alves da Silva, do Senhor Vice-
Presidente Oscar Manuel Valentim da Rocha, da Senhora Vereadora Angela
Marie Valaddo, com votos contra dos Senhores Vereadores Paulo Jorge de
Azevedo Faim Margato e a Senhora Vereadora Patricia Manuela Mendes
Emilio, aprovar a 1.* Revisdo ao or¢amento de 2026 que importa num
aumento global do orcamento em € 759 922,04 (Setecentos e cinquenta e
nove mil, novecentos € vinte e dois euros e quatro céntimos) e a 1.2 Revisdo
as GOP's de 2026 que importa numa movimentagdo de verbas no valor de €
542 322,04 (Quinhentos e quarenta e dois m11 trezentos e vinte e dois euros
€ quatro céntimos). ---==-=======m=memmemeeme- e LR
------ Os presentes documentos serdo remetidos a Assembleia Municipal para
[respetiva aprovagao. ------ e .;
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— Pelos Senhores Vereadores Paulo Margato e Patricia Emilio, foi
apresentada a declaracdo de voto que fica arquivada na pasta anexa ao livro
de atas como Anexo I e fazendo parte integrante da presente ata. ------=------
------ Pelos Senhores Vereadores Paulo Margato e Patricia Emilio foi
apresentada uma declaragdo de voto manuscrita, que se transcreve: ---------
------ Os Vereadores Patricia Emilio e Paulo Margato votam contra a GOP
2026, ndo obstante as inimeras incongruéncias ja apontadas no documento
que se juntou 4 ata, tratando-se de matéria financeira perante um documento
sem suporte justificativo e questdes de ambito legal a ser analisado pedimos
a fiscaliza¢do dos organismos competentes externos ao documento € aos
restantes (1. GOP de 2026), no &mbito do nosso dever de Vereagdo ao abrigo
dos Decretos-Lei vigentes como Vereadores da Camara Municipal do Corvo.
------ A presente deliberagdo foi, nos termos legais, aprovada em minuta, por
unanimidade, para vigorar e produzir efeitos imediatos. -----=-------mmemur---

III

------ Nada mais havendo a tratar, as dezassete horas, o Senhor Presidente
declarou encerrada a reunido, lavrando-se a presente ata, que depois de lida
e aprovada vai ser assinada pelo Senhor Presidente, pelos Senhores
Vereadores que o desejarem fazer e por mim, Ana Maria André Jorge,
Secretaria desta reunido. --- -—-- -- LSRR

O Presidente da Camara Municipal,
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A Secretaria,

&\ MCWM%

(?s Vereadores,
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Declaracdo de Voto

Proposta de 1.2 Revisdo ao Orgamento e as GOP 2026

Senhor Presidente,

Senhores Vereadores,

A oposigao estd disponivel para analisar e votar revisdes orgamentais quando
estas sdo claras, completas e tecnicamente rigorosas.

Contudo, o documento submetido apresenta erros formais, omissdes e
incoeréncias graves que carecem de ser corrigidos.

Assim, os vereadores da oposicdo votam contra a proposta de 1.2 Revisdo ao

Orcamento e as Grandes Opcgbes do Plano de 2026, com base nos
fundamentos que a seguir se expdem.

- Existéncia de erros graves e incongruéncias
A documentagdo contém erros materiais:
o Os valores por extenso incorretamente escritos

« Na folha de encerramento das GOP, o texto refere “Revisao as
Grandes Opgoes do Plano de 2025” quando toda a documentacgdo se
refere a 2026.

- Incoeréncias nos valores e movimentos orgamentais

As GOP apresentam movimentos de reforco e anulacdo contraditérios e sem
justificagdo. O quadro de totais inclui:

e Um reforgo anunciado de € 542 322,04
« Uma anulacdo de € 738 019,00

N3o existe qualquer nota justificativa que permita compreender a légica
destas movimentagOes, contrariando prdaticas de transparéncia e rigor
orcamental.

Existem ainda rubricas com reforgos significativos sem explicagao técnica,
como:

o “Outros servigos” (+45 000 €)
« “Outros trabalhos especializados” (+50 000 €)
» “Pegas - Oficina/Carpintaria” (+40 000 €)




Tal auséncia impede uma avaliacdo séria sobre a pertinéncia das alteragdes.
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- Falta de fundamentacao da receita e das dotacdes

O aumento global do orgamento em € 759 922,04 resulta quase totalmente
do saldo da geréncia anterior (758 422,04 €), sem que tenha sido anexado
qualquer relatério de execugao orgamental de 2025 que o justifique.

Também as reposi¢des ndo abatidas (1 500 €) ndo tém explicagdo quanto a
sua origem ou natureza,

- Inconsisténcias temporais e auséncia de enguadramento plurianual
Diversos projetos apresentam janelas temporais incoerentes, tais como:
« “CMCO01/2512/29”
e “CMCO01/24 12/27"

Sem nota técnica que enquadre estas datas, ndo é possivel avaliar se os
montantes atribuidos correspondem a compromissos existentes, a novas
fases ou a meras estimativas. Datas de ambito 2025-2029 no orgamento

2026 devem ser validadas.

- Compromisso com o rigor e transparéncia

A oposigao reafirma que ndo esta contra revisGes orgcamentais enquanto
instrumento normal de gestdo publica.

No entanto, entende que documentos desta natureza devem ser:
o completos
e rigorosos
« devidamente fundamentados
« e tecnicamente verificados antes de serem submetidos a aprovacao.

A versdo apresentada contém erros que nao podem ser ignorados nem
validados.

- Falta referéncia ao equilibrio orcamental
Nenhuma mengao a:
« manutengdo do equilibrio
o cobertura financeira
- Falta fundamentacao
N&o existe explicagdo:

e porqué revisdo

~




+ que alteragbes materiais ocorrem

- Desalinhamento entre GOP e valores apresentados Y M

Exemplo:
Os totais das GOP indicam: A

« Dotacao Atual: 1 136 900,00
« Dotagao Corrigida: 2 429 303,04
» Modificagbes: 542 322,04 e -738 019,00 (valores contraditérios)

« Os nlmeros ndo batem certo

+ Movimentagdes negativas nao explicadas /

- Rubricas com reforco e anulacdo simultaneos

Algumas rubricas mostram:

i

« Aumento de valores
« E anulagdo dentro do mesmo item
Sem explicagdo.
- Erros na revisdo ao orcamento da despesa
Exemplo (Pagina 13):
o DOT. Atual: 4 454 656,00
» Reforgo: 780 522,04
e Anulagdo: 20 600,00
Mas o resumo final ndo incorpora corretamente estas anulages.
- ias com reforgos sem objeto justificativ
Exemplos:
« “Artigos honorificos” reforcados em 600 €.
e “Outro material - Pegas”: +44 000 €.
e “Outros servicos”: +45 000 €.
Nada explica a natureza destas despesas.
- Totais com virgulas fora do padrio
Exemplo: (Pagina 12)
“Totais: 0,00; 759 922,04 0,00, 0,00 759 922,04”

A forma estd tecnicamente incorreta.



- Falta de indicacdo de rubricas que dédo origem ao reforco

S6 surgem:
« Saldo da geréncia anterior — 758 422,04
« Reposi¢cdes ndo abatidas — 1 500,00

N&o ha nota explicativa.

[y }é/
Este tipo de revisdo carece de nota justificativa obrigatéria.

E, especificamente,

A. Quanto a Fundamentac8o das GOP:

- Totais e movimentos contraditdrios

A tabela de “Totais da modificagdo as GOP” apresenta reforgos e anulagdes
que ndo se explicam (ex.: +542 322,04 e -738 019,00).

Sem nota justificativa que demonstre a coeréncia destes movimentos.
- Datas de projetos e janelas temporais
Ha projetos com cédigos “"CMC 01/25 12/29"” num documento de 2026.

Sem explicar qual plano plurianual sustenta estas janelas; E, se existem
contratos/decisdes que justificam cada rubrica.

- Reforcos relevantes sem explicacdo funcional:

“Outros servigos” (+45 000 €), “Outros trabalhos especializados” (+50 000
€) e “Pegas - Oficina/Carpintaria” (+40 000 €) carecem de memdria
descritiva.

Sem indicar a finalidade concreta e resultado esperado de cada reforgo.
- ri ‘Qutros’ regados:
Em "07010413 - Outros” ha movimentos de reforgo e anulacdo.

Sem indicar qual o contelido material desta rubrica e por que ndo é
desagregada para transparéncia.

- AlteracBes em Cultura e Desporto:

O “Festival dos Moinhos 2026" tem langcamentos atipicos e datas incoerentes
(projeto 2023 com reforco em 2026).

Sem o cronograma e a fonte de financiamento detalhada.
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- Eneraias e eficiéncia:

Em “Eficiéncia Energética”, ha reforcos a “Obras de Reabilitagdo”,
“Equipamentos Eficientes”, “Painéis Fotovoltaicos — ETA” e “Interreg MAC

Light”,

Sem apresentar o mapa de projetos com metas, indicadores e
cofinanciamentos.

B. Orcamento da Receita - origem fun

- Dependéncia do saldo de geréncia:

O aumento global (€ 759 922,04) assenta quase todo em saldo da geréncia
anterior (€ 758 422,04).

Sem demonstragao de cabimento e relatério da execugdo 2025 que justifique
este saldo.

- Reposicdes ndo abatidas (1 500 €):

Ndo indica a natureza destas reposicbes e a sua origem temporal; Nem
apresentam os documentos de suporte

- Auséncia de nota justificativa:

Sem Nota Explicativa da Revisdo a Receita (razoabilidade, impactos, riscos),
exigida por boas praticas de contabilidade publica.

C. Orcamento da Despesa - alocacdo e sustentabilidade;
- Pessoal {+38 000 €):

N&o indicam em que medidas concretas se traduz o reforco (novas admissdes,
progressfes, reposicionamentos); N3o apresentam mapa de impacte
plurianual (2026-2029).

- Artigos honorificos e decoracdo (+600 €):

Qual o critério para reforcar esta rubrica num contexto de outras
necessidades prioritarias?

- Habitacdo (Reparac¢do e Beneficiacdio +157 000 €):

Quais os imdveis alvo, prazos, fonte de cofinanciamento e critérios de
selegdo?
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- Infraestruturas energéticas (Iluminacdo publica +1 000 €: Infraestrutura
energia elétrica +21 000 €):

N&o ha indicagdo de quais os projetos especificos a serem executados € em
que espagos do concelho.

- Bens de dominio publico — Viacdo rural (+3 722.,04) e arruamentos (+46
200¢€): '

Sem associar a lista de trogos/obras, com mapas e medices.

- Transferéncias correntes e de capital a IPSS/Entidades religiosas (+101 000
£):

Sem dar a conhecer os protocolos, os objetivos mensuraveis e os critérios de
afetacdo.

D. Execucdo, cronogramas e controlo

- Execucdo material 2026:

N3o apresentam o plano de execugdo mensal/trimestral por projeto apds a
revisao.

- Compatibilizacdo GOP / Orcamento:

N&o apresentam justificagdo de como garantem que cada alteracdo nas GOP
esta refletida na classificagdo econémica do orgamento (receita/despesa) sem
desvios.

- Risco de derrapagens:

N3o identificam os mecanismos de controlo interno e limiares de alerta para
variagbes de prego/empreitadas; Nem referem se existe fundo de
contingéncia previsto.

D. Transparéncia e documentacdo de suporte

- Memérias descritivas e relatérios:

N&o apresentam as memérias descritivas de cada reforco/anulacdo relevante
e o relatdrio de impacto desta revisdo na sustentabilidade 2026-2029.

- Publicitacdo e acesso:

Indicacéo se serd publicitada a revisdo e quando ficard acessivel a tabela
consolidada final.
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Por todo o acima exposto:

Face as incongruéncias, omissdes e erros identificados na documentagdo
apresentada — que comprometem a transparéncia, a consisténcia técnica e
o rigor financeiro exigiveis — os Vereadores da Oposicdo, abaixo-assinados,
votam contra a proposta de 1.2 Revisdo ao Orgamento e as Grandes Opgoes

/
do Plano de 2026. ﬁ('

Corvo,18 de fevereiro de 2026 )




